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Dr. Werner Gitt (Braunschweig), nyugalmazott
intézetvezetd professzor, a mérnoki tudoma-
nyok doktora, informatikus meggy6zédése
szerint a Biblia valamennyi kijelentése igaz és
hitelt érdeml6. Magyarul is megjelent kdnyve-
iben (Evangéliumi Kiado) a természet csodaira
gyakran a természettudomany szemszogébdl
tekint.

Werner Gitt professzorral Dr. Joachim Cochlovius ké-
szitett interjut.

Honlapjdnak, a wernergitt.de-nek mottéja: Vom
Denken zum Glauben, azaz Az észt6l a hitig. Hogy kell
ezt érteni? Meg lehet taldlni Istent gondolkodds utjdn?

A tudomany és a technika sikerei az elmult 6tven
évben oda vezettek, hogy az emberek a tudomany-
ban kezdtek el hinni. Gondoljunk csak a holdutazas-
ra, a human genom szekvenalasara (az emberi 6ro-
kitéanyag feltérképezésére) vagy a szamitastechnika
elképesztéen gyors fejlédésére! Mivel ez a megko-
zelitési mdd valt meghatarozéva, sokan alig talaljak
meg az utat a Biblia egyszeri lGzenetéhez. Amikor Pal




ezt mondja: ,mikdzben a zsidok jelt kivannak, a géro-
gok bolcsességet keresnek” (1Korintus 1,22), akkor mi
a mai helyzetre vonatkozéan ezt igy egészithetjuk ki:
generaciénk a tudomanyos hitelességet keresi. Ha az
evolucié képvisel8ivel van dolgunk, tudomanyos ér-
vekkel kell 6ket szembesiteniink. Ha az evolucié téve-
dése bebizonyosodik, elharul egy komoly akadaly az
Isten felé vezetd utrdl. Ha ezutan hirdetjik az evangé-
liumot, az ilyen embereknek nincs ésszerd okuk arra,
hogy elzarkézzanak.

Ha tanulmdnyozzuk azokat a természettudo-
mdnyos tényeket, amelyeket kdnyveiben az emberi
testr6l elmond, nem gyéziink csoddlkozni. Szintén
rendkiviil izgalmas, amit az ember lényérél ir. Mi a
kiilénleges a Biblia antropolégidjdban, azaz ember-
tandban?

A szekularis antropoldgia alapja a materializ-
mus és ezzel egylitt az evolucios elmélet. Eszerint az
ember kizarélag anyagbdl éll, és az élet — konzekvens
mddon - csupan a fizika és a kémia torvényei altal
behatérolt anyagi allapot (Manfred Eigen). Ha a va-
I6sédgot ilyen mértékben korlatozzuk kizarélagosan
anyagi jelenségekre, nem marad tere a halal utani élet
|étezésének. Az ember biologiai gépezetté redukalo-
dik, és testének haldla életének abszolut végét jelenti.
Az evolucio korforgasaban a halal a kovetkezd élet fel-
emelkedését szolgalja. Egy emberi élet csak annyiban
értékes, amennyiben hozzéjarult az evolucios fejlé-
déshez.

A bibliai antropolégia teljesen ellentétes ezzel.
Eszerint az ember Teremtdje a Biblia Istene. Miutan
a Teremtd belelehelte az élet leheletét, az embernek
nem anyagi alkotérésze is van, ez a lelke. Mivel Isten
lehelete 6rok, mi 6rokkévald teremtmények vagyunk.
Ebbdl kovetkezéen a testi haldl nem a véget jelenti,
hanem az 0rok élet kezdetét. A bibliai emberkép sze-
rint az ember a blineset kdvetkeztében az elveszett-
ség Orvényébe kerlilt. Jézus kereszthalala dltal mene-
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kilhetliink meg és nyerhetjiik el az 6rok mennyei
polgarjogot. Isten az Ezsaids 62,3-ban mondja el,
mennyit ériink: ,Ekes korona leszel az UR kezében,
kirdlyi fejdisz Istened tenyerén’.

JC: Behatéan foglalkozott az dllatvildggal is. Hogy
tortént, hogy informatikus létére ezt a témakart is
alaposan tanulmdnyozta?

WG: Els6 hitbeli 1épéseim soran a teremtés kérdé-
se jelentette a legnagyobb kihivast. Ezért érdek-
[6désem minden olyan részletre kiterjedt, amely
aTeremtd zsenialitasat és taldlékonysagat kiilondsen
is bizonyitotta. A felfoghatatlan szamu éllatfajtanal
a tervezési koncepcidknak olyan 6ridsi sokfélesége
létezik, hogy ezen egy mérnok és egy informatikus
csak dmuldozni tud. A teremtett vildgban megtalal-
hat6 otletek kozill szinte egyik sem masolhato le.
igy példaul a tojas koncepcidja utanozhatatlan. Az
iparban minden dizelmotortipust kiilon le kell gyar-
tani. Ha a Teremtd motorokat akart volna létrehoz-
ni, akkor csak egyetlen egyet teremtett volna, de az
magaban hordozta volna a képességet arra, hogy
Jdizeltojdst” rakjon. Magukkal ragadtak mas érde-
kességek is, pl. hogy milyen precizen kalkulalta ki
a Teremtd az aranylile energiakészletét, mikdzben
Alaszkabol Hawaiira repiil, vagy milyen magas ha-
tasfoku a szentjanosbogar fénykibocsajtasa a bio-




lumineszcencia soran, vagy az, hogy az ambrascet
nem kap keszonbetegséget, amikor 3.000 méteres
mélységbdl hirtelen felbukkan.

Legujabb kényve az informdciérél mint az élet
kulcsdrél szol. Az ellen a kényszerili gondolkodds-
mod ellen kiizd, amelyet a médszertani ateizmus
alakitott ki a természettudomdnyok terén. Az olyan
tuddsoknak, mint Isaac Newton a vildgmindenség
még egyértelmii utaldst jelentett Isten bolcsességé-
re. Hogy arathatott az ateizmus ekkora gy6zelmet
éppen a természettudomdnyok terén, ahol Isten
teremtdi intelligencidjdval nap mint nap taldlkozni
lehet?

Az élettelen természet terén elért tudoma-
nyos sikerek nagy befolyast gyakoroltak az élettel
foglalkozé tudomanydagakra (pl. biolégia, fiziologia).
A fizika eredményeinek hatésdra az a vélemény ala-
kult ki, hogy ehhez hasonl6an az életet is kizarélag
mechanikus moédon kellene és lehetne magyarazni.
igy a 19. szazad kézepén virdgzasnak indult a re-
dukcionista materializmus, amely azt feltételezi,
hogy minden ok és hatés kizardlag fizikai jelensé-
gekre vezethetd vissza. Ennek a nézetnek jelent8s
képviseldje volt Emil du Bois-Reymond (1818-1898)
és Hermann Helmholtz (1821-1894). Utébbi ezt igy
fogalmazta meg: ,A természettudomdnyok végsé
célja, hogy megtaldljdk az 6sszes vdltozdsnak alapul
szolgdlé mozgdsokat és azok hajtéerejét, azaz hogy
ezeket a mechanikdban egyesitsék’” Ezt a célkitizést
koranak sok biolédgusa tette magdéva. Ernst Haeckel
(1834-1919) arra torekedett, hogy az él6 szerveze-
tek tudomanyat ,mechanikai-oksdgi érveléssel” az
élettelen tudomanyok szintjére juttassa el.

igy az élettel foglalkozé tudomanyok mar nagyon
koran holtvaganyra keriiltek. Nem anyagi dolgok
a definiciénak megfeleléen szamukra nem léteztek.
Nem csoda, hogy vildgszerte materialista ideoldgidk
alakultak ki (mint pl. fasizmus, humanizmus, ateiz-




mus és a kommunizmus kilonféle formai, mint mar-
xizmus-leninizmus, sztalinizmus és maoizmus).

Ezutdn Charles Darwin (1809-1882) az él6lények
evoluciojat egy tisztan mechanisztikusan mikodé
elvre vezette vissza (természetes kivalasztddas), és
ezzel megalapozta a biolégidhoz valé materialiszti-
kus hozzaallast.

Honlapjdn tucatnyi sajdt traktdtusdt ajdnlja
tobb mint 70 nyelven, koztiik magyarul is. Hogy
keriilt sor arra, hogy ilyen sok szérélapot irjon?
Idészeriiek még egyadltaldn a szérélapok?

Ma, amikor valdsaggal eldrasztja az informacio
a tarsadalmat, mar csak kevesen olvasnak vastag
konyveket. Tapasztalataink szerint a megnyer&en ki-
alakitott traktatusok jol illeszkednek vildagunkba. Ha
egy traktatus tul rovid, nem lehet bel6le jol megér-
teni az evangélium lényegét. Bebizonyosodott, hogy
a 8-10 oldalas, 21x10 cm-es traktatusok az optima-
lisak. Az olyan témdkat, mint pl. hogyan juthatunk
a mennybe, vagy kicsoda a Teremtd, ezekben rész-
letesen ki lehet fejteni, és néhany perc alatt el lehet
olvasni. Sok olyan alkalom van, amikor ezeket a szé-
rélapokat kdnnyen tovabb lehet adni (pl. a szdllo-
da recepciéjan, vasarlaskor, a postan), és beleférnek
a szokasos méretl postai boritékokba is. Ez volt a
koncepciénk, amikor elkezdtiik ezt a munkat 2003-
ban. Az érdeklédés azéta is toretlen. 2016-ban kb.
850.000 példanyt kiildtiink szét. Kilonb6zé téma-
ju szérélapjaimbol eddig (2017) németil és egyéb
nyelveken t6bb mint 12 millié példany jelent meg.

Hogy hogyan kezd&dott az egész? Amikor a német
Bruderhand Misszié egyik munkatdrsa megkért,
hogy irjak egy traktatust, ezekkel a szavakkal utasi-
tottam el: ,Mdr éppen elég munkdt ad a kényvek ird-
sa...” Amikor Ujbol szembesiiltem a kérdéssel, megint
azonnal nemet mondtam. Harmadik alkalommal
azzal a feltétellel engedtem a kérésnek, hogy csak
egyetlen traktatust irok. Azon téprengtem, mi a




legeslegfontosabb téma. Ugy déntéttem, hogy
arrél irok, hogyan lehet a mennybe jutni. Az elsé
kiadast gyorsan elkapkodtak, és ujat kellett nyom-
tatni. Hamarosan az is elfogyott. Az elsé orosz for-
ditassal ugyanigy jartunk. Heinrich Kemner lelkész
(1903-1993) gyakran mondogatta: ,Nem mi tolako-
dunk, tolnak benniinket!” Felismertem, hogy Isten
nyilvanvaléan ,beletolt” engem ebbe a munkaba.

Sok olyan hivé ember van, aki békét kététt az
evollcios elmélettel, és az a felfogdsa, hogy Isten az
evoltcié folyamatait haszndlva teremtett és teremt.
Veszélyezteti ez az un. teista evolticié a keresztyén
hitet és a személyes hitéletet?

A teista evoluci6 eszmerendszerét elvetem
a Biblia alapjan, mert teljesen kiforgatja az evangé-
liumot. A Biblia hiradasa szerint Isten mindenhato-
sagaban és bolcsességében egy nagyon jo, tehat
befejezett és tokéletes teremtést hozott Iétre. Aztan
jott a blineset, és annak kdvetkezményeként megje-
lent a haldl. A halal lett az osztalyrészlink. Jézus azért
jott el ebbe a vildagba, hogy megvaltson benniinket,
és elhozza az 6rok életet. Az evolucié rendszerében
a halalnak teljesen mas a funkcioja, folyamatosan
sziilkség van rd a magasabb fejlettségi szint elérésé-
hez. Nyilvéanvald, hogy ez ellentétben all a Bibliaval.

Ha elfogadjuk a teista evoluciét, akkor Isten az ellen-
séget, a hallt hasznalta arra, hogy életet teremtsen.




Es ez - a Biblia szemsz6gébdl nézve - abszurd és
istenellenes gondolat. Ebben az esetben a haldl mar
létezett a blneset el6tt is, és ezzel az evangélium ki-
Uresedik és jelentéségét veszti. Azt is érdemes meg-
fontolni, hogy a fossziliak haldlrél, szenvedésrol és
nagy mértékd vérontasrdl tanuskodnak. Ha ezekre
nem katasztrofalis események - féként az 6zo6nviz -
hatasara kerlt sor, hanem évmillidk soran képzéd-
tek, akkor a haldlnak mar a biineset elétt is 1éteznie
kellett. Ha a teista evolucié kovetbivel beszéliink,
feltlinik, hogy sok bibliai részt nem vesznek komo-
lyan, atértelmezik, vagy érvénytelennek tartjak. Az
evolucidval kotétt kompromisszum azt jelenti, hogy
feladjak a Biblia kozponti kijelentéseit.

Vannak olyan kényvei is, amelyek bizonysdgté-
teleket tartalmaznak, példdul egy ausztrdl asszo-
nyét, aki az evolliciés elmélet hatdsdra idegenedett
el a keresztyén hittél. Gyakran torténik ilyesmi?

Egyenesen ez a logikus kovetkezmény! Aki el-
fogadja az evoluciés elméletet, nem kovetheti azt
a bibliai alapelvet, amelyrél Pal igy vall: ,hiszek
mindabban, ami... meg van irva” (Cselekedetek
24,14). Sok beszélgetésben tapasztaltam azt, hogy
elsének a bibliai teremtéstorténet d6l meg. Azt a
tényt vetik el elészor, hogy ,hat nap alatt alkotta
meg az UR az eget, a foldet, a tengert és mindent,
ami azokban van” (2Mdzes 20,11). Ha valaki lelépett
err6l a fundamentumroél, akkor mar csak idé kér-
dése, és egyik bibliai igazsagot a masik utan fogja
elvetni. Nézetem szerint az iskolas gyerekek szen-
vedik a legnagyobb kart, mert az evoluciét ugy ta-
nitjak nekik, hogy az az egyetlen érvényes elmélet
az élet eredetére nézve. Ezzel mér gyerekkorukban
megfosztjak 6ket attdl, amire a Teremté minden em-
bernek lehetéséget ad, hogy a teremtett dolgokbdl
kovetkeztessen a Teremt6 létezésére (Rdma 1,20).

Még egy zdro kérdés. Mi volt a legnagyobb élmé-
nye utazdsai, a sok el6adds és evangelizdcio sordn?




Sose fogom elfelejteni azt az el6adast, amelyet
egy zsufolt el6addteremben tartottam a Karagandai
Egyetemen (Kazahsztan), és amelyen kazah, kirgiz,
tatar, Uzbég és orosz hallgatok vettek részt. A csil-
lagokrol sz616 eléadasom masodik részében ratér-
tem arra, ki teremtette a csillagokat: Jézus Krisztus.
A Teremt6 egyuttal a Megvalto is, aki megbocsat-
ja a blnt. Aztan megkérdeztem, ki szeretné Jézus
Uzenetét elfogadni, ki szeretné, ha Jézus megmen-
tené? Felfogni is alig tudtam, olyan sok ember allt
fel. Evangéliumi konyveket kaptak és egy Bibliat.
Amikor ilyen utakrol hazarepiiliink, sokszor gondol-
kozom azon, vajon milyen hatasa van annak, ami
elhangzott? Gyorsan elszéll, vagy lesz maradandé
gyumolcse?

Két évvel késébb ismét Karagandaban jartunk.
Ugyanazon az egyetemen egy Pavel Kulikov nev(
professzor kdszontott és mutatott be benniinket
mint németorszagi vendégeket. Nem hittem a fi-
lemnek, amikor meghallottam bevezeté szavait:

,Udvézlom kézéttiink a német tuddst, Gitt profesz-
szort... Két évvel koradbban mdr jdrt itt, és tartott egy
eléaddst. Akkor én is beliltem a didkok kozé. Aztdn
tértént valami, ami ebben az el6adéteremben még
soha nem fordult el6. Az el6add kedves, de hatdrozott
hangon arra hivott benniinket, hogy déntsiink Jézus
Krisztus mellett. Annak jeleként, hogy elfogadja a hi-




vdst, akkor sok didk dllt fel. En is felkeltem a helyemrél, és
Krisztus mellett déntéttem.” Utana a didkokhoz fordult:
JIsmertek engem. Sok éven dt tudomdnyos materializ-
must tanitottam ezen az egyetemen. Most keresztyén
vagyok. Ma ti is esélyt kaptok a dontésre. Dontsetek!”

Isten meggy6z6tt valakit, aki meggy6z6déses istenta-
gado volt, és tudomanyos érvek alapjan éveken at azt
tanitotta a didkoknak, hogy nincs Isten. A Szovjetunié
0sszeomldsa utdn megsziint a tudomanyos materi-
alizmus mint tantérgy, és helyette ateizmust és val-
lastorténetet oktattak. Ennek az Uj szaknak nem volt
tananyaga, ezért a professzor az én kiilonb6zé valla-
sokrol sz6l6 kdnyvemet hasznalta erre a célra, amely
oroszul is létezik. Az ateizmus valamikori professzora
istenhitérél beszélt az eléadésai soran. Micsoda for-
dulat! Késébb Pavel Kulikov radiémisz-
sziét alapitott Kazahsztanban, hogy
sok embert érjen el az anyanyelvén az
evangéliummal.

Prof. Dr. Werner Gitt
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